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1. Einleitung

1.1 Anlass der Untersuchung

Im Norden der Gemeinde Falkendorf soll eine Photovoltaikanlage mit einer Flache von ca. 12,5 ha
errichtet werden. Wahrend bestehende Geholzstrukturen erhalten bleiben, soll die vormals intensiv
ackerbaulich bewirtschaftete Flache im Zuge der Errichtung durch Aushagerung und Ansaat
autochthonen Saatguts in ein bis zweimal jahrlich genutztes extensives Grinland umgewandelt
werden. Die Randbereiche der Anlage werden potenziell vorkommenden Arten entsprechend gestaltet
(z.B. niedrigwiichsige Hecken oder mehrjahrige Buntbrachen). Hinsichtlich des Artenbestandes besteht
die naheliegende Annahme auf das Vorkommen von (europarechtlich) streng geschiitzten Tierarten
insb. aus der Gruppe der Végel der offenen Feldflur, welche hohe Anspriiche an die Ubersichtlichkeit
des Gelandes stellen. Aufgrund der gesetzlichen Bestimmungen (insb. FFH-RL, VL-RL, BNatschG,
BArtschV) zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
besteht die Verpflichtung zur Uberpriifung der Artvorkommen hinsichtlich moglicher
Beeintrachtigungen der Lebensstdtten insbesondere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Priifung. Die
vorliegende Prifung wurde entsprechend der Vorgaben des LfU erstellt und behandelt die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde (§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG) hinsichtlich
gemeinschaftsrechtlich geschitzter Arten, die durch das Vorhaben beriihrt werden, sowie im
gegebenen Fall, die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Befreiung von den Verboten (§ 67
Abs. 2 BNatSchG) in Verbindung mit § 45 Abs. 7 BNatSchG. Es werden MalRnahmen zur Vermeidung
von erheblichen Beeintrachtigungen und zu deren Kompensation vorgestellt.

1.2 Datengrundlagen

Die vorliegende saP beruft sich im Wesentlichen auf im Jahr 2022 vorgenommene Erfassungen zum
vorkommenden Brutvogelbestand gem. Sidbeck et al (2004). Weiterhin wurden folgende
Datengrundlagen (u.a. zur Abschichtung der Artengruppen hinsichtlich ihrer projektbezogenen
Relevanz) zur Rate gezogen:

-Atlas deutscher Brutvogelarten

-Biotopkartierung Bayerns

-Rote Listen der Lander und des Bundes

-Verbreitung von Arten der FFH-RL in Deutschland

-Internetprasenz des LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) mit Angaben zu
Vorkommen relevanter Arten

-Ubersichtsbegehungen fiir die Artengruppen Reptilien und Amphibien

1.3 Rechtliche Grundlagen und Methodik

Die Prifung wurde gem. den Vorgaben des LfU zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
durchgefiihrt. Neben der Nutzung der Mustervorlage wurden Atlasausziige der Artenschutzkartierung
zu Rate gezogen. Weitere Informationen zur Verbreitung von Artengruppen wurden neben Anfragen
bei der UNB mithilfe der online- Abfrage zu sap-relevanten Artengruppen erlangt. Die Eingrenzung
relevanter Artengruppen erfolgte zunachst lGiber die Landkreisebene, wonach die dem Geltungsbereich
entsprechenden Lebensraumtypen ,Extensivgriinland und andere Agrarlebensraume” sowie ,Hecken
und Geholze” zur Relevanzabschichtung potenziell planungsrelevanter Arten verwendet wurden.
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Neben der Erfassung relevanter Merkmale innerhalb des Untersuchungsbereiches wurde bei
gleichbleibendem Gebietscharakter (Offenland) ein Puffer von ca. 100m auferhalb der
Eingriffsgrenzen mitbetrachtet, wahrend bei den vom Untersuchungsraum abweichenden
Lebensraumtypen (Ubergang zu Forstbereichen) ein schmalerer, die Okotone und Grenzflichen
umfassender Puffer mit in die Betrachtung einbezogen wurde. Die so vollzogene Revierkartierung des
Brutvogelbestandes fand dem Brutgeschaft der im Fokus stehenden Offenlandarten entsprechend
(vgl. Stdbeck et al 2005) an 5 Terminen (Anfang April bis Ende Juni) in den friilhen Morgenstunden,
zuzliglich zweier Erfassungen mit Klangattrappe (Eulenvogel, Rebhuhn, Wachtel) vor Sonnenaufgang
(Anfang Mai und Mitte Juni) statt. Im Rahmen der Gelandebegehungen wurde das Gebiet neben einer
Ubersichtsbegehung im Hinblick auf das Vorhandensein von Habitatbdumen fiir Sdugetiere (insb.
Wochenstuben von Fledermdusen) nach Habitatstrukturen fiir das Vorkommen der Zauneidechse
untersucht. Die Ubersichtsbegehungen hinsichtlich méglicher Reptilienvorkommen wurden jeweils im
Anschluss an die Brutvogelkartierungen durchgefiihrt. Hierbei wurden im Zeitraum Mai bis Juni drei
Begehungen in Form eines langsam abgeschrittenen Transekts, welches an potenziellen Fundorten
(besonnte Standorte mit llickiger Vegetation) entlangfiihrt, vorgenommen. Relevante Strukturen
wurden in diesem Zuge gezielt abgesucht (Versteckstrukturen wie Totholz oder Reisighaufen, offene
Bodenstandorte). Das Vorkommen von Fortpflanzungsgemeinschaften wassergebundener
Artengruppen (z.B. Libellen, Muscheln) ist aufgrund der Abwesenheit von Gewassern auf der
Untersuchungsflache unwahrscheinlich. Vorhandene Gewasser im Umfeld des
Untersuchungsbereiches werden durch die Errichtung der PV-Anlage nicht beeintrachtigt. Mogliche
Stérungen durch die Baustellenaktivitaten werden u.a. durch Bauzeiten- und Baufeldbeschrankungen
vermieden.

Da die an den Untersuchungsraumes angrenzenden Gewasser und Geholzstrukturen nicht Teil der
Eingriffsflaiche sind und im eigentlichen Geltungsbereich ausschlieRlich ackerbauliche Nutzungen auf
nicht vornehmlich sandigen Boden vorzufinden sind, beschriankte sich die Uberpriifung der
Artvorkommen von Amphibien und Sdugetieren auf eine Abschatzung der Relevanz fiir das Vorhaben
und damit auf die von der Art des Vorhabens regelmaRig ableitbaren potenziellen Beeintrachtigungen
fir die jeweilige Artengruppe (Empfindlichkeit jeweiliger Arten gegenilber vorhabenspezifischer
Wirkfaktoren).

2. Charakterisierung des Untersuchungsbereiches: Lage und Beschreibung

Die Flache von ca. 12,5 Hektar befindet sich im Norden der Gemeinde Aurachtal, Gemarkung
Falkendorf als Teil der landwirtschaftlichen Feldflur (Flurstiicksnr. 242 der Gmkg. Falkendorf) auf ca.
335 m 4. NN. und wurde 2022 zum Anbau von Wintergetreide genutzt. Der Boden der Flache lasst
sich, laut Bodeniibersichtskarte Bayern, fiir den nordlichen Teil welcher an einen Forstbereich
(Baiersdorfer Holz) angrenzt (Randbereich ca. 50 Meter entfernt) und im Ubergangsbereich von
Geltungsbereich zu Forstfragment den Mihlgraben beherbergt, als Bodenkomplex aus
grundwassernahen Béden und Gleyen (Pseudogley, Braunerde-Pseudogley) auf Lehm bzw. Ton
charakterisieren (im sudlichen Teil der Flache auf kiesfihrendem Lehmsand bis Kieslehm/-ton). Die
nachsten Siedlungsstrukturen befinden sich noérdlich in 50 Metern Entfernung in Form einer
landwirtschaftlichen Lagerhalle sowie siidlich in 150m Entfernung (Tennisplatz, Einrichtung zur
Kinderbetreuung, Skatepark). In ca. 375 Metern Entfernung liegen ostseitig der betrachteten Flache in
einer Geldndesenke die Auslaufer des Landschaftsschutzgebiets LSG-00399.01 (Schutz von
Landschaftsraumen im Bereich der Stadt Herzogenaurach) mit einer Ausdehnung von 1600 Hektar.
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3. Wirkung des Vorhabens

3.1 Baubedingte Wirkfaktoren

-Inanspruchnahme von Freiflaichen (im Wesentlichen intensiv genutzte Ackerflachen)

-Beeintrachtigung der Vegetationsdecke (Verdichtungen, Substratverdanderungen, Erdaushub,
Leitungsverlegung, geringfligige Versiegelung)

-Optische und akustische Reize durch Erschiitterungen bei der Baustelleneinrichtung, durch
Fahrzeuge, Personen und Baumaterialien sowie Abgas und Staubentwicklung

Da es sich um temporare Wirkfaktoren auBerhalb des Fortpflanzungsgeschehens handelt wird nicht
von einer erheblichen Beeintrachtigung des Artbestandes ausgegangen.
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3.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

-Flacheninanspruchnahme u.a. durch Anlage von Wirtschaftswegen mit Fremdsubstrat (insb.
Schotter)
Entsprechende VermeidungsmaBnahmen reduzieren den Ausbau von Wegen
auf ein MindestmaR und erlauben die Entwicklung neuer Rainstrukturen.
Dem durch die Aufstdnderung von Photovoltaikmodulen hervorgerufene Verlust
von Brutrevieren wird durch entsprechende CEF-MalRnahmen Rechnung getragen.

-Verminderung der 6kologischen Durchgangigkeit fiir grofle Sdugetiere
Die 6kologische Durchgangigkeit bleibt durch Errichtung der Zaununterkante auf 15cm
oberhalb der Geldndeoberkante fir die prifrelevanten Arten bestehen. Der
Lebensraumentzug fiir GroR- und Mittelsduger wird als fordernder Umstand fiir
bodenbriitende Vogelarten angesehen (Gelegeschutz).

- Habitatfragmentierung und Barrierewirkung auf Arten des Offenlandes

Um einer Habitatfragmentierung fir die lokale Population der bodenbriitenden
Offenlandarten entgegenzuwirken, werden entsprechende CEF MaRnahmen
konzipiert. Aufgrund einer moglichen Barrierewirkung auf angrenzende Bestdnde
gegeniber Horizontliberh6hungen sensibel reagierender Offenlandarten soll auf der
dem Offenland zugewandten Seite eine dem Landschaftsbild Rechnung tragende
intensive Eingriinung verzichtet werden. Die Maoglichkeit der Anpflanzung
niedrigwichsiger Dorngehdlze fur das Schutzgut Arten und Lebensrdume/Biotope
besteht. In einer von der Fachzeitschrift ,Vogelwelt” (Ausgabe 134: s. 155-179)
veroffentlichten Studie zum Vorkommen von Brutvogeln auf Photovoltaikanlagen in
Brandenburg wurde eine Nutzung der Freiflachenanlagen insb. durch Feldlerchen
festgestellt.

-Entzug landwirtschaftlichen Nutzungspotenzials und verandertes Wasserregime durch

Uberdeckung mit PV-Modulen
Die Beschattung des kiinftigen Vegetationsbestandes durch die PV Module ist
aufgrund der vorzufindenden Ackernutzung vernachlassigbar. Zudem schildert das BfN
Skript 247 eine Veranderung des Bodenwassergehalts unterhalb der PV-Module als
oberflachennahen Effekt, welcher durch die Kapillarkrafte des Bodens im Untergrund
ausgeglichen wird. Der Streulichteinfall ist fiir die Ausbildung einer geschlossenen
Vegetationsdecke bei entsprechender Hohe der Aufstanderung (>80cm) ausreichend.
Aufgrund der reduzierten Nutzungsfrequenz des extensiven Grinlands im Vergleich
zur intensiven ackerbaulichen Nutzung kann von einer Lebensraumverbesserung fir
die Artengruppen Saugetiere, Amphibien, Reptilien und Wirbellose ausgegangen
werden. Fir die Artengruppen Fledermause erhoht sich die Habitateignung des
Bezugsraumes aufgrund der Herstellung linearer Orientierungsstrukturen und einer
extensiven Grinlandnutzung ohne Dilngung/ Biozideinsatz (Erhohung des
Nahrungsangebots). Fiir die Herpetofauna ergeben sich durch die Anlage von
Reptilienlebensraumen und die Sicherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit
keine erheblichen Beeintrachtigungen.

-Verdanderungen des Landschaftsbildes
Die Einsehbarkeit der Module wird durch die direkte Umgebung (Forst) und aufgrund
des lebhaften Reliefs nur bedingt gegeben sein. Eingriinungen finden, sofern keine
artenschutzrechtlichen Belange durch das Vorkommen von Offenlandarten mit
Sensibilitat gegeniber Horizontliberhdhungen berihrt werden, (iberall dort wo
Sichtbeziehungen zur nachsten Ortschaft bestehen, statt.
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-Reflexionswirkung der Module
In einer Studie von Herden et al. (2006) wurde keine Stérungsempfindlichkeit von
wassergebundenen Vogeln gegeniiber der Reflexionswirkung von PV-Modulen
festgestellt, wobei fiir Offenlandarten ein Silhouetteneffekt zu beobachten ist. Von
einer Umwandlung von Acker in Griinland im Zuge der Errichtung von PV-
Anlagen profitieren die Artengruppen Reptilien, Amphibien und Kleinsduger laut
Herden et al. (2006) in der Regel.

Die langfristige Perspektive der Riickbaufahigkeit der PV Module sowie geringfligiger Versiegelungen
durch Nebenanlagen mindert die relative Eingriffsschwere im Vergleich baulicher Anlagen. Weiterhin
mogliche anlagenbedingte Beeintrachtigungen werden aus vorgenannten Griinden im Rahmen der
artenschutzrechtlichen Prifung als nicht erheblich eingestuft.

3.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

-Wartungsarbeiten an den PV-Modulen
Wartungsarbeiten haben keinen regelhaften Turnus und sind von Art und Umfang
nicht geeignet um erhebliche Beeintrachtigungen der lokalen Populationen
prifrelevanter Arten hervorzurufen.

-Jahrlich wiederkehrende PflegemaBRnahmen (Mahd/ Beweidung)
Die regelhafte Nutzung wird als unerlasslich fiir die Herstellung einer extensiven
Grinlandnutzung angesehen und daher im Vergleich zur vorherigen Ackernutzung als
nicht erheblich eingestuft.

Weiterhin mogliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen werden aus vorgenannten Griinden im
Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung als nicht erheblich eingestuft.

4. Mallnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen
Funktionalitat

4.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Folgende MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen von Vogelarten und Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden vorgeschlagen:

V1: Baufeldbeschrankung

Keine Lagerung von Baumaterial und Baufahrzeugen auBerhalb der als Sondergebiet festgesetzten
Flachen (Vermeidung von Beeintrachtigungen angrenzender Habitatstrukturen). Bei baulicher
Notwendigkeit der Lagerung von Material oder Hilfskonstruktionen auf benachbarten Flachen, sollte
eine vorherige Uberpriifung der artenschutzrechtlichen Relevanz, im Sinne einer &kologischen
Baubegleitung, erfolgen.

V2: Bauzeitenbeschrankung

Um nachtaktive Tiergruppen (Fledermause, Eulenvidgel, u.a.) nicht erheblich zu beeintrachtigen, sollen
Bauarbeiten nicht wahrend der Dammerung oder Nacht durchgefiihrt werden.

Der Baubeginn und die Baufeldeinrichtung soll im Zeitraum vom 1. Oktober bis 1. Marz erfolgen
(Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande gem. §44 BNatschG bzgl. baubedingtem
Totungsrisiko flr Einzelindividuen, Juvenile bzw. Gelege; Abweichung z.B. in Form von
Vergramungsmalinahmen nur nach Riicksprache mit zustandiger Naturschutzbehoérde;




TEF-

Ausfihrung der VergramungsmaBnahme bei zeitl. abweichendem Baubeginn: Bespannung des
Uberplanten Bereichs flaichendeckend mit rotweilen Flatterbandern mithilfe von Pfahlen im Abstand
von 25m auf einer Héhe von 150cm unter 6kologischer Baubegleitung)

V3: Extensives Wegenetz
Keine Beseitigung der Randstrukturen sowie Einrichtung neuer Wege und Zufahrten nur im absolut
notwendigen Mal und mit wasserdurchladssigen Belagen

V4. Attraktion nachtaktiver Insekten

Die Beleuchtung der Anlage soll auf das absolut notwendige MaR beschriankt werden oder ganz
ausbleiben (ggfs. Prifung von Bewegungssensoren). Verwendet werden sollen, falls nétig, nur
geschlossene LED-Lampen. Von der Verwendung ausgeschlossen sind Leuchttrager des Spektrums
oberhalb von 540nm bzw. einer Farbtemperatur von tGiber 2700K. Die Beleuchtungshéhe soll moglichst
gering ausfallen und der Beleuchtungswinkel soll keine Streuwirkung zulassen.

V5: Keine Neupflanzung von Bdumen 1. oder 2. Ordnung im Zuge der Eingriinung

Auf der dem Offenland zugewandten Seite der einzugriinenden PV-Anlage sollen keine hochwiichsigen
Geholze gepflanzt werden. Lediglich niedrigwiichsige Heckenstrukturen (Wuchshéhe unter 2m)
kénnen hier Verwendung finden. Bei der Pflanzung sollten in diesen Bereichen grolRere Abstinde
(Hecke:Freiflache im Verhéltnis 1:5) zwischen den Pflanzgruppen (jeweils unter 5m Lange pro
Geholzinsel) vorgesehen werden, sodass eine den Artanspriichen der Offenlandbriter
entsprechende Ubersichtlichkeit gewahrt wird. Durch wiederkehrende Pflegeeingriffe (5-10-
jahrig, gegebenenfalls mit Stockhieb) sollen die Pflanzungen daran gehindert werden eine
geschlossene Geholzkulisse zu bilden. Die den Forstbereichen zugewandten Seiten kénnen
geschlossen bepflanzt werden.

V6: Vermeidung technischer Einrichtungen mit Fallenwirkung fiir Kleinlebewesen

Keine Einrichtung oder aber Abdeckung von Strukturen die eine Fallenwirkung fiir Klein- oder
Kriechtiere aufweisen (Baustein zur Vermeidung des Tatbestandes zum individuellen Tétungsverbot).
Weiterhin Zaunerhéhungen zur Gewahrleistung der 6kologischen Durchgangigkeit (Zaununterkante
10-20cm Uber der Gelandeoberkante).

V7: Vermeidung des Verlusts von Lebensstétten (boden-)briitender Arten

Innerhalb der Photovoltaikfliche durch Entwicklung eines mindestens 20m breiten Saums entlang der
dem Offenland zugewandten Einzdunungen (Einfahrten ausgenommen) als Randbereich des im
Geltungsbereich zu entwickelnden extensiven Griinlands. Jeweils die Halfte des Saums soll einer
alternierenden jahrlichen Mahd ab Mitte August unterzogen werden, wobei darauf zu achten ist, dass
dieser nicht langs zur Halfte (10m) gemaht wird, sondern jeweils eine Halfte des Saums (auf 20m
Breite) und im nachsten Jahr die andere Halfte (auf 20m Breite).

V8: Errichtung eines Amphibienzauns

Um das Einwandern von aulRerhalb des Untersuchungsgebiets ansassigen Arten zu verhindern, soll an
den entlang des Waldrandes verlaufenden Grenzen des Vorhabensgebietes vor der Bauphase ein
Amphibienzaun errichtet werden.

Die weitere Feststellung von Verbotstatbestdanden gem. § 44 (1) und (5) BNatSchG erfolgt unter
Bericksichtigung dieser Vermeidungsmalinahmen.
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4.2 MalBnahmen zur Sicherung der 6kologischen Funktionalitat (§44 Abs. 5 BNatSchG)

Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-Malnahmen)
werden zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der lokalen Population
wie folgt konzipiert:

CEF1 (Feldlerche): Anlage von 10 Lerchenfenstern in Wintergetreide (pro Hektar 2-4 Fenster,
FenstergroRe: mindestens 20m?) furr jedes beeintrachtigte Brutpaar in Kombination mit der Anlage von
Blihstreifen (Buntbrache) mit halber Saatgutstarke (autochthones Saatgut z.B. Rieger-Hofmann oder
Saaten Zeller) um eine liickige Vegetation bei der Aufzucht der Feldlerchen zu gewéhrleisten; Streifen
missen in einem Radius von 2km vom Eingriffsort angelegt werden, sowie einen Mindestabstand von
100m zu geschlossenen Vertikalstrukturen wie Forst, Siedlung oder Baumreihen/hochwiichsigen
Heckenstrukturen aufweisen und pro zu kompensierenden Feldlerchenrevier eine Mindestbreite von
20m bei einer Flache von 0,2ha garantieren. Eine Pflegemahd oder Bodenbearbeitung soll in
zweijdhrigem Turnus auBerhalb der Brutsaison (nicht in der Zeit vom 15.03.-01.07.) auf jeweils der
Halfte der Flache erfolgen (nicht langs). Aufkommende Problemunkrduter kbnnen auRerhalb der
Brutperiode punktuell (kein Herbizideinsatz) entfernt werden. Abweichend davon kann auch die
Einrichtung eines Brachestreifens (Schwarzbrache insb. auf mageren Standorten) derselben
raumlichen Geometrie erfolgen (Umbruch auRerhalb der Brutzeit drei bis flinfjahrig). Die Anlage der
Feldlerchenfenster wird durch Anheben/Aussetzen der Saat-/Drillmaschine bewerkstelligt, die Lage
der Fenster ist alljahrlich neu bestimmbar, wobei die Wahrung eines Mindestabstands von 25m zu
Randbereichen (Fahrspuren, Ackerrand) zu beachten ist. Feldlerchenfenster werden in Verantwortung
des Vorhabenstragers angelegt und missen jahrlich mittels Fotos und Planskizze bei der zustandigen
UNB dokumentiert werden.

Alternativ zu dieser kombinierten Anlage besteht die Moéglichkeit der Einrichtung einer Bliihflache bzw.
Ackerbrache (Buntbrache auf produktiven Standorten, auf mageren Standorten ggfs. abhéngig von der
zu erwartenden Vegetationsdichte Schwarzbrache/Selbstbegriinung moglich) von 0,5 ha pro Brutpaar
(Teilflaichen mindestens 0,2ha) in ausreichender Entfernung zu Vertikalstrukturen (auch Freileitungen)
und vielbefahrenen Feldwegen. Auch hier wird die halbe Saatgutstarke verwendet, um eine sparliche
Vegetation mit offenen Bodenstellen herzustellen. Die Breite bei streifenformiger Ausrichtung betragt
mindestens 10m. Eine jahrliche Rotation auf einer Gesamtfliche von héchstens 3 ha kann
vorgenommen werden, wahrend spatestens nach 3 Jahren rotiert werden muss. Bei der Rotation sollte
die Vorjahresflache jeweils Giber den Winter stehen bleiben (Deckung).

Eine weitere Moglichkeit den Verlust von einem Feldlerchenrevier zu kompensieren ist der
Wintergetreideanbau bei doppelten Saatreihenabstand und unter Verzicht von Diingung und
Pflanzenschutzmitteln auf einer Flache von einem Hektar pro Brutpaar (Flache nicht teilbar, Rotation
moglich). Auf samtlichen Flachen innerhalb des Geltungsbereiches und den jeweiligen
Kompensationsbereichen werden weder Diinger noch Biozide verwendet. Der Biodiversitat zutraglich
ware eine Mahd mit dem Messerbalken unter Abtransport des Mahdguts oder aber eine Beweidung
der entsprechenden Griinlandflachen (keine Koppelhaltung).

Entsprechend der Anzahl festgestellter Brutreviere (n=4) berechnet sich der Fldchenbedarf fur die CEF-
MaRknahmen wie folgt:

Option A: Kombination Feldlerchenfenster und Bliihfliche (Flichenbedarf: 8.800 m?):
- 200m? Fenster pro Brutpaar = 800m? Flichenbedarf

- 8.000m? Bliihstreifen = 0,8 Hektar Flichenbedarf

Option B: Blithfliche: 20000m? = 2 Hektar Flichenbedarf

Option C: Wintergetreideanbau mit doppelten Saatreihenabstand: 4 Hektar Flichenbedarf
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Unter Beachtung der Ausfiihrungshinweise zu den vorgenannten KompensationsmalRnahmen und
Erhalt ihrer Funktionalitdt fiir die Dauer des Eingriffes ist von einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes lokaler Populationen artenschutzrechtlich relevanter Tiergruppen durch das
geplante Vorhaben und seiner artspezifischen Wirkfaktoren nicht auszugehen.
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5 Bestand und Betroffenheit der Arten

Folgende Verbotstatbestinde sind Bestandteil der Uberpriifung zur Betroffenheit relevanter Arten:

5.1.1 Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten/ Standorten wild lebender
Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild lebenden Tieren oder
ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstérung von Exemplaren wild lebender
Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bzw. Standorte im raumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

5.1.2 Totungs- und Verletzungsverbot (fur mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B.
Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Signifikante Erhohung des Totungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das Vorhaben

betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen, die mit der
Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot
behandelt.

5.1.3 Stérungsverbot (s. Nr. 2.3. der Formblatter)

Erhebliches Storen von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten.
Ein VerstoRB liegt nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fiihrt.

5.2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV (b) der FFH-Richtlinie

Pflanzen

Innerhalb des Untersuchungsbereichs sind keine Vorkommen von Pflanzenarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie bekannt. Aufgrund der fehlenden Lebensraumeignung ist nicht von einem Vorkommen
dieser Arten auszugehen. Bei der Begehung der Flache wurden keine Pflanzenarten dieser Kategorie
nachgewiesen. Von einem Eintreten der Verbotstatbestande hinsichtlich dieser Pflanzenarten ist
demnach nicht auszugehen.

5.2.2 Tierarten nach Anhang IV (a) der FFH-Richtlinie

Saugetiere

Aus dem Untersuchungsbereich sind keine Vorkommen streng geschiitzter Sduger bekannt. Fir
potenziell vorkommende Fledermause dient der Untersuchungsraum lediglich als Jagdgebiet oder
Passage (s.u.). Aufgrund der geringwertigen Habitatausstattung der intensiv genutzten Acker ist das
Vorkommen weiterer streng geschiitzter Sdugetierarten im Untersuchungsraum auszuschlief3en.

Fledermause

Aufgrund ihrer Gefdahrdung oder ungiinstigen Erhaltungszustiande auf der jeweiligen geographische
Ebene (kontinental) prifrelevante Fledermausarten mit bekannter Vebreitung im Landkreis stellen
Mopsfledermaus (gefdhrdet insb. durch kurze Umtriebszeit im Wald, Biozide und Verkehr),
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Nordfledermaus (gefdhrdet insb. durch Biozide und Habitatverdnderungen), Breitfligelfledermaus
(gefahrdet durch Grinlandumwandlung), Nymphenfledermaus (Habitatdegradation alter Walder),
Bechsteinfledermaus (gefahrdet durch Waldumbau und Fragmentierung), Brandtfledermaus
(Habitatveranderung, Modernisierung, Biozide), Kleinabendsegler (gefdhrdet durch Waldumbau und
Biozide), GrofRer Abendsegler (gefahrdet durch Waldumbau), Graues Langohr (gefahrdet durch
Waldumbau und Biozide) und GroRe Hufeisennase (gefdahrdert durch Griinlandumwandlung und
Biozide) dar. Vorkommen von Arten, welche aufgrund der an das Untersuchungsgebiet angrenzender
Lebensraumtypen (Wald und Gewasser) in Betracht kommen, stellen Bechsteinfledermaus (gefdhrdet
durch Waldumbau, Fragmentierung), Brandtfledermaus (gefdhrdet durch Biozide, Waldumbau),
Rauhautfledermaus (gefahrdet durch Waldumbau, Windkraft), Miickenfledermaus (Gefahrdung durch
Biozide, Waldumbau) und Zweifarbfledermaus (gefdhrdet durch Gebdudesanierung, Biozide) dar.
Arten, deren Verbreitungsgebiet den Untersuchungsbereich zwar umfasst, jedoch aufgrund des
Erhaltungszustands bzw. der Gefahrdungseinschatzung der RL jedoch keiner Priifrelevanz unterliegen,
sind Wasserfledermaus, Fransenfledermaus, GroRRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Zwergfledermaus und Braunes Langohr.

Okologische Gilde: Baumbesiedelnde Fledermause (Groger Abendsegler,
Rauhautfledermaus, Miickenfledermaus, Bechsteinfledermaus, Kleinabendsegler, Nymphenfledermaus)

1 Grundinformationen

GroRer Abendsegler RLBY: * RLD:V EHZ:u ArtimUG [ | nachgewiesen = potenziell méglich
Rauhautfledermaus RLBY:* RLD:* EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen X potenziell moglich
Mickenfledermaus RLBY:V RLD:D EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen potenziell méglich
Bechsteinfledermaus RLBY:3 RLD:2  EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen ] potenziell méglich
Kleinabendsegler RLBY:2 RLD:D EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen L] potenziell méglich
Nymphenfledermaus RLBY:1 RLD:1 EHZ:- Artim UG |:| nachgewiesen |:| potenziell moglich

Baumbesiedelnde Fledermause bevorzugen Sommer- und z.T. auch Winterquartiere in Baumhohlen,
andernfalls werden im Winter (unterirdische) Felsspalten o.3. aufgesucht. Jagdgebiete der potenziell
vorkommenden Arten betreffen halboffene bis offene Bereiche

Lokale Population:

Die lokale Population der jeweiligen Arten wird dem artspezifischen EHZ entsprechend gewertet.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegentiber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalnahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen. Vielmehr ist eine
Habitatoptimierung anzunehmen.

|E Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Erhalt von Geholzstrukturen, Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Minimierung der Beleuchtung, u.a.

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja |z nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegentber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen.
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Okologische Gilde: Baumbesiedelnde Fledermause (Groger Abendsegler,
Rauhautfledermaus, Miickenfledermaus, Bechsteinfledermaus, Kleinabendsegler, Nymphenfledermaus)

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Erhalt von Gehélzstrukturen, Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Minimierung der Beleuchtung, u.a.

Totungsverbot ist erfillt: L] ja & nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegeniiber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen.

|:| CEF-MafRnahmen erforderlich:
| keine

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja |E nein

Okologische Gilde: Gebiudebesiedelnde Flederméuse (Groge Hufeisennase,
Nordfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Miickenfledermaus, Zweifarbfledermaus, Mopsfledermaus, Graues
Langohr, Brandtfledermaus)

1 Grundinformationen
GroRe Hufeisennase RLBY:1 RLD:1 EHZ:s ArtimUG [ ] nachgewiesen L] potenziell moglich

Nordfledermaus RLBY:3 RLD:G EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen X potenziell moglich
Breitfliigelfledermaus  RLBY:3 RLD:G EHZ:u ArtimUG [ | nachgewiesen X potenziell moglich
Mickenfledermaus RLBY:V RLD:D EHZ:u ArtimUG [ ] nachgewiesen [E potenziell méglich
Zweifarbfledermaus RLBY:2 RLD:D EHZ:u ArtimUG |:| nachgewiesen Xl potenziell moglich
Mopsfledermaus RLBY:3 RLD:2 EHZ:u ArtimUG |:| nachgewiesen D potenziell moglich
Graues Langohr RLBY:2 RLD:2 EHZ:u ArtimUG [:l nachgewiesen |Z| potenziell moglich
Brandtfledermaus RLBY:2 RLD:V EHZ:u ArtimUG D nachgewiesen |E potenziell moglich

Gebaudebesiedelnde Fledermause nutzen im Sommer Dachbdden bzw. Gebdudespalten, dies z.T. auch im
Winter, andernfalls (unterirdische) Hohlen und Keller. Jagdgebiete der potenziell vorkommenden Arten
betreffen halboffene bis offene Bereiche

Lokale Population:

Die lokale Population der jeweiligen Arten wird dem artspezifischen EHZ entsprechend gewertet.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegeniiber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen. Vielmehr ist eine
Habitatoptimierung anzunehmen.

|X Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
| Erhalt von Geholzstrukturen, Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Minimierung der Beleuchtung, u.a.

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein
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Okologische Gilde: Gebiudebesiedelnde Fledermiuse (Groge Hufeisennase,
Nordfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Miickenfledermaus, Zweifarbfledermaus, Mopsfledermaus, Graues
Langohr, Brandtfledermaus)

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegeniiber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen.

|Z Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

| Erhalt von Gehélzstrukturen, Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Minimierung der Beleuchtung, u.a.

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Da Fledermause keine Disposition gegeniiber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalnahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen.

|:| CEF-MaRnahmen erforderlich:

| keine
Storungsverbot ist erfiillt: |:|ja nein

Der Untersuchungsraum (intensive genutzte Agrarlandschaft ohne relevante Habitatbdume, jedoch
mit Nahe zu Forst bzw. linienartigen, meist einreihigen Gehdlzstrukturen und im weiteren Umfeld
Weihern und Siedlungen) birgt fir diese Artengruppe lediglich geringes Potenzial als Jagdgebiet.
Beeintrachtigungen von Teilnahrungshabitaten gelten hinsichtlich des Schadigungs- und
Stérungsverbots gem. §44 (1) Abs. 5 als Tatbestand regelmaRig nicht einschlagig sofern es sich bei den
betrachteten Teillebensrdumen nicht um eine fiir den Artfortbestand existenzielle Struktur handelt
und diese nur unregelmaRiger oder kursorischer Nutzung unterliegt (LANA 2010). Es werden fiir das
Vorhaben keine Baume gefillt, nicht in die Forstbestinde eingegriffen und Gewadsser bleiben
unberiihrt. Wobei im Gegensatz dazu einer der oft den Bestand gefdhrdende MaRBnahme (Verlust
extensiven Griinlands) durch die Umwandlung von intensiv genutzten Ackern zu extensiven Grinland
mit Anteil von Brachflachen entgegengewirkt wird und das potenzielle Jagdhabitat aufgrund der
Vervielfaltigung 6kologischer Nischen (Griinland, keine Diingung, keine Biozide) unter Beachtung der
VermeidungsmalRnahmen (insb. kiinstliche Beleuchtung) eine Aufwertung fiir die nachtaktiven Jager
erfdhrt. Unter Bericksichtigung dieser VermeidungsmaBnahmen (insb. auch Baufeld- und
Bauzeitenbeschrankung) sowie der Verbesserung der Habitatstruktur (insb. Nahrungsangebot,
linienhafte Orientierungsstrukturen) ist nicht von einer Erfiillung des Tatbestandes der Schadigung,
Totung oder Stérung gem. §44 (1) BNatschG auszugehen.

Reptilien

Potenzielles Vorkommen der Schlingnatter

Intensiv bewirtschaftete Ackerschldge stellen kein potenzielles Habitat von Schlingnattern dar. Die
Schlingnatter besiedelt warmebegiinstigte Lebensraume (insb. besonnte Grenzstrukturen) mit hohem
Strukturreichtum (vielfaltiges Mosaik aus extensive bdschungsreiche Wiesen, Gehdlzrandstrukturen
und Steinriegel). Gefahrdet sind die wenig mobilen Schlingnattern (Aktionsradius unter 500m) u.a.
durch Waldumbau sowie Intensivierung der Landnutzung im direkten Umfeld ihres Vorkommens (in
der Folge Habitatfragmentierung). Die Errichtung einer PV-Freiflichenanlage stellt somit eine




16

TEF-

potenzielle Lebensraumaufwertung durch Bereitstellung eines extensiven und warmebegiinstigten
Offenlandmosaiks unter Verzicht auf Biozide und Dilingung dar.

Potenzielles Vorkommen der Zauneidechse

Die Zauneidechse kommt an Weg- und Waldrandern vor und benétigt ausreichende
Versteckmoglichkeiten, Sonnenplatze und Strukturvielfalt (extensives Griinland, Rohbodenstellen,
Totholz, Steinriegel). Potenzielle Besiedlungsorte stellen im Untersuchungsraum sidexponierte
Gehélzrander, Feldraine und Boschungen dar. Bei der Ubersichtsbegehung relevanter
Habitatstrukturen wurden keine Zauneidechsen nachgewiesen. Da das Vorkommen der Zauneidechse
aufgrund ihrer weitrdumigen aber oft nur sparlichen Verbreitung verbunden mit einer heimlichen
Lebensweise nicht ganzlich ausgeschlossen werden kann, soll im Sinne eines ,worst-case“-Szenarios
vor Beginn der Bauphase ein Amphibienzaun an den am Waldrand angrenzenden Verlauf der Anlage
aufgestellt werden.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3 Art im Wirkraum: [_| nachgewiesen =
potenziell moéglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
] glnstig B4 unglinstig — unzureichend ] ungulnstig — schlecht

Die Zauneidechse besiedelt trockene und warmebegiinstigte, extensiv genutzte Habitate, welche ein
Vegetationsmosaik mit geeigneten Versteck- und Uberwinterungsplitzen aufweisen.
Lokale Population:

Die lokale Population der jeweiligen Arten wird dem artspezifischen EHZ entsprechend gewertet.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Habitateignung des intensiv genutzten Ackers Idsst einen Transfer der Arten zu, nicht aber eine
die Anlage ist anzunehmen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Schutzzaunung wahrend saisonaler Phasen des Lebenszyklus,

Schadigungsverbot ist erfiillt: [:l ja nein

permamente Besiedlung. In relevante Randstrukturen wird nicht eingegriffen. Eine Habitatoptimierung durch

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Die Habitateignung des intensiv genutzten Ackers lasst einen Transfer der Arten zu, nicht aber eine
die Anlage ist anzunehmen.

IE Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
| Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Schutzzaunung wahrend saisonaler Phasen des Lebenszyklus)

permamente Besiedlung. In relevante Randstrukturen wird nicht eingegriffen. Eine Habitatoptimierung durch
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Totungsverbot ist erfiillt: [] ja |Z| nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Da Reptilien keine Disposition gegenliber der Art des Vorhabens aufweisen, ist unter Beachtung der
Vermeidungsmalinahmen nicht von einer Einschlagigkeit des Tatbestands auszugehen.

& Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Baufeld- und Bauzeitenbeschrankung, Schutzzaunung wahrend saisonaler Phasen des Lebenszyklus

Storungsverbot ist erfiillt: [ ja nein

Unter Berlcksichtigung der aufgefiihrten MaRRnahmen sowie der generellen Verbesserung der
Habitatstruktur ist in Bezug auf die Tiergruppe der Reptilien nicht von einer Erfiillung des Tatbestandes
der Schadigung, Totung oder Storung gem. §44 (1) BNatschG auszugehen.

Kafer

Potenzielles Vorkommen des Eremits

Aufgrund der fehlenden Habitateignung des totholzbewohnenden Eremits und des ganzlichen Fehlens
geeigneter Habitatbdume im Umfeld des Eingriffsbereichs wird nicht von einem Vorkommen des
stationdren (Aktionsradien unter 200m) Eremits ausgegangen.

Somit ist kein Verbotstatbestand gem. §44 (1) BNatschG erfiillt.

Tag- und Nachtfalter

Im Untersuchungsgebiet befinden sich weder Raupenfutterpflanzen der streng geschitzten Art
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Sanguisorba officinalis) noch des Nachtkerzenschwarmers
(Proserpinus proserpina). Von einem Vorkommen dieser Arten ist im Untersuchungsraum daher nicht
auszugehen und eine Erfillung der Verbotstatbestdande gem. §44 (1) BNatschG nicht abzuleiten.

Weichtiere

Innerhalb des Untersuchungsbereichs sind keine Vorkommen von Mollusken des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie bekannt. Aufgrund der fehlenden Lebensraumeignung ist nicht von einem Vorkommen
dieser Arten auszugehen. Von einem Eintreten der Verbotstatbestidnde hinsichtlich dieser
Pflanzenarten ist demnach nicht auszugehen.

Libellen

Innerhalb des Untersuchungsbereichs sind keine Vorkommen von Libellen des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie bekannt. Aufgrund der nicht erfiillten Habitatanspriiche im Untersuchungsraum, verbunden
mit einer zu erwartenden Verbesserung der Lebensraumausstattung ist von einer Erfillung der
Verbotstatbestiande gem. § 44 (1) BNatschG nicht auszugehen.

5.3. Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten gem. Art. 1 der Vogelschutz-RL

Die Erfassung des Brutvogelbestandes am 16.04.2022, 29.04.2022, 14.05.2022, 27.05.2022 und
10.06.2022 (spatestens ab Sonnenaufgang bis spatestens vier Stunden nach Sonnenaufgang inkl.
Klangattrappennutzung bis 30 Minuten vor Sonnenaufgang zur Feststellung von Rebhuhn, Wachtel,
Eulenvogeln) gem. Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (Stidbeck et al 2005)
lieferte folgende Erkenntnisse:
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Tab. 1: RL-Status / EHZ sowie Brutstatus erfasster Arten im Untersuchungsraum bzw. direkten Umfeld.
Status: A — Brutzeitfeststellung; B — Brutverdacht (Revier), C — Brutnachweis; DZ — Durchziigler od.
Uberflug; NG — Nahrungsgast.

SAP-relevante Arten laut Arteninformation des LfU:

Vorkommende ungefdhrdete Arten gem. RL Bayern und Erhaltungszustand in der kontinentalen
Region:

Mausebussard (NG), Rohrweihe (NG), Hockerschwan (DZ), Turmfalke (NG), Kormoran (DZ)

Vorkommende Arten der RL- Vorwarnliste:

Graureiher (DZ), Kuckuck (A), Goldammer (C), Rotmilan (NG), Dorngrasmiicke (A), Stieglitz (NG),
Haussperling (NG)

Gefahrdete Arten nach RLB/D 3:
Feldlerche (B), Wachtel (B)

Es erfolgt eine Priifung der Verbotstatbestinde fir die relevanten Arten:
Feldlerche (B), Wachtel (B), Rotmilan (NG), Graureiher (DZ), Stieglitz (NG), Haussperling (NG)
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Abb. 5: Fundpunkte der Feldlerchenreviere (Brutverdacht), sowie der revieranzeigenden Wachteln

Feldlerche (aiauda arvensis)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Art im Wirkraum: nachgewiesen D
potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
] glnstig ] unglinstig — unzureichend |X| unglnstig — schlecht

Flr die Ansiedlung der Feldlerche ausschlaggebend ist die Lage im Offenland (abseits geschlossener Kulissen).
Als Bodenbrter bevorzugt sie niedrige Vegetationsstrukturen mit einer Praferenz fiir trockene oder
zumindest wechselfeuchte Bodenverhaltnisse.

Lokale Population:

Die lokale Population wird im Rahmen des Suchraums fiir die Kompensation im 2km Radius definiert. In
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Feldlerche (aiauda arvensis)

diesem Umgriff befindet sich die Feldlerche aufgrund des gleichbleibenden Offenlandcharakters und
angrenzender Brutvorkommen in einem noch giinstigen EHZ.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Errichtung der PV-Anlage werden 4 Feldlerchenreviere beeintrachtigt. Literaturhinweise deuten auf
eine Nutzung von PV-Anlagen durch Feldlerchen hin. Im Sinne des "worst-case"-Szenarios wird eine erhebliche
Beeintrachtigung jedoch angenommen.

|Z CEF-MaRnahmen erforderlich:
| siehe CEF-MaRnahme 1

Schadigungsverbot ist erfiillt: [:I ja nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Aufgrund der zeitlichen Beschrankung des Baubeginns sind keine stationaren Individuen wahrend der Brutzeit
betroffen und eine individuelle Totung kann ausgeschlossen werden.

|X| Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
| Beginn der Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit (Zwischen Ende September und Ende Februar)
| Bei Uberschreiten des Brutzeitfensters Vergramung durch Flatterbander

Totungsverbot ist erfiillt: L] ja nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Aufgrund der zeitlichen Beschrankung des Baubeginns sind keine stationaren Individuen wahrend der Brutzeit
betroffen und eine individuelle Stérung kann ausgeschlossen werden.

|X| Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
| Beginn der Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit (Zwischen Ende September und Ende Februar)
| Keine Pflanzung von Baumen 1. und 2. Ordnung fur die Eingriinung der Anlage (Landschaftsbild)

Storungsverbot ist erfiillt: L] ja nein

Wachtel (coturnix coturnix)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3 Art im Wirkraum: |E nachgewiesen |:|
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TEF-

Wachtel (coturnix coturnix)

potenziell maéglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
] gilnstig & unglinstig — unzureichend ] unglnstig — schlecht

Als typische Art der landwirtschaftlichen Flur besiedelt die Wachtel Felder mit Getreide oder Hackfrlichten,
aber auch Griinlandereien mit Anteilen von Rainen und Wegen. Gefahrdet ist sie durch Intensivierung/
Flurbereinigung.

Lokale Population:

Trotz geeigneter Habitatstrukturen ist analog zum EHZ auf kontinentaler Ebene von einem tendenziell
unglinstigen Zustand der lokalen Population auszugehen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Mogliche Barrierewirkung der Einzdunung sowie Ausbau vorhandener Feldwege

|Z Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
| Um einer Beeintrachtigung des Brutbestandes entgegenzuwirken, soll einer Barrierewirkung gegeniiber
der Art durch Zaunerhdhungen entgegengewirkt werden Des Weiteren sollen bestehende Raine nicht
beseitigt und Zufahrten nur im notwendigen AusmaR angelegt bzw. ausgebaut werden. Die Ubrige
Veranderung der Bewirtschaftung kommt der Art zugute.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [] ja & nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Tétung einzelner Individuen wird durch die Baustelleneinrichtung aufRerhalb der Brutzeit entgegengewirkt.

Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
| Baufeldbeschrankung und Baustelleneinrichtung auRerhalb der Brutzeit

Totungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner Individuen wird durch die Baustelleneinrichtung auBerhalb der Brutzeit
entgegengewirkt

Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
| Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit

Storungsverbot ist erfiillt: [] ja nein
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TEF-

Rotmilan (milvus milvus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: V Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen ]
potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
gunstig ] unglinstig — unzureichend L] unglinstig — schlecht

Rotmilane haben einen Verbreitungsschwerpunkt im Bundesgebiet. Die Art jagt im Offenland, typischerweise
entlang von Flusstilern, die Brut erfolgt im Wald oder in entsprechenden Ubergangsbereichen.
Lokale Population:

Der EHZ der lokalen Population wird als glinstig eingeschatzt.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Der Rotmilan diirfte von einem erhdhten Kleinsdugervorkommen, welches in Folge der
Nutzungsextensivierungen im Jagdgebiet auftreten sollte profitieren.

|E Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
\ Bauzeitenbeschrankung und Baufeldeinrichtung und Erhalt
bestehender Geholze

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ja nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Rotmilane sind hochmobile Greifvogel, welche bei eintretenden Ungunstbedingungen den Jagdteillebensraum
wechseln

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
\ Bauzeitenbeschrankung und Baufeldeinrichtung und Erhalt
bestehender Gehdlze

Totungsverbot ist erfiillt: I:I ja |E nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Einer Storung bzw. Vergramung jagender Individuen wird durch VermeidungsmafRnahmen Rechnung getragen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

\ Bauzeitenbeschrankung und Baufeldeinrichtung und Erhalt
bestehender Gehdlze

Storungsverbot ist erfiillt: L] ja X nein
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A

Graureiher (Ardea cinerea)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: * Bayern: V Art im Wirkraum: IE nachgewiesen |:]
potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[:| glnstig & unglinstig — unzureichend D unguinstig — schlecht
Der Graureiher weist einen groRen Aktionsraum auf und besiedelt aufgrund seines Nahrungsspektrums
gewadsserreiche Landschaftsraume. Oftmals Koloniebriiter, finden sich auch Einzelbruten in Feldgehdlzen und
Schilfbestanden.
Lokale Population:
Der EHZ der lokalen Population wird aufgrund des Kleingewasserreichtums im Mittelfrankischen Becken,
anders als im kontinentalen MaRstabsbezug, als tendenziell glinstig eingestuft.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Da sich das Untersuchungsgebiet lediglich als Transferraum eignet und weder Gewasser noch relevante
Brutstrukturen auf der Eingriffsflache vorzufinden sind, wird nicht von einem Tatbestand der Schadigung
ausgegangen.
|Z Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung, keine Eingriffe in die Biotopstrukturen der Umgebung
Schadigungsverbot ist erfiillt: |:| ja |Z nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Eine Totung stationarer Individuen ist aufgrund der fehlenden Eignung als Bruthabitat und dem Ausbleiben
von Eingriffen in umliegende relevante Strukturen ausgeschlossen.
|Z Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung, keine Eingriffe in die Biotopstrukturen der Umgebung
Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Eine Storung der durchziehenden Individuen wird aufgrund ausreichender Ausweichmoglichkeiten und der
vernachldssigbaren Funktion der Eingriffsflache als Transferraum ausgeschlossen.

@ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung, keine Eingriffe in die Biotopstrukturen der Umgebung

Storungsverbot ist erfiillt: [] ja nein
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TEF-

Stieglitz (carduelis carduelis)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: * Bayern: V Art im Wirkraum: IX nachgewiesen |:|
potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
D glnstig & unglinstig — unzureichend D unguinstig — schlecht
Der Stieglitz brutet in halboffenen Landschaften. Die Art erndhrt sich von Sdmereien und besiedelt gerne
kleinteilig strukturierte Landschaftsteile. Zur Zeit des Zuges sind Nahrungsgemeinschaften entlang von
Ruderalflachen anzutreffen.

Lokale Population:
Der EHZ der lokalen Population wird als ungiinstig eingestuft.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Aufgrund der geringen Eignung der Eingriffsflaiche als Nahrungs- und Brutrevier wird nicht von einer
Schadigung des EHZ der lokalen Population ausgegangen. Das Nahrungsangebot wird sich im Zuge der
Extensivierung verbessern.

Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung
Schadigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Eine Totung der fluchtbereiten Vogel ist aufgrund der ausschlieBlichen Nutzung der Eingriffsflache als
Transferraum nicht anzunehmen.

@ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrinkung
Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Eine Stérung einzelner britender Individuen in angrenzenden Strukturen wird durch die
Bauzeitenbeschrankung ausgeschlossen.

|Z Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja |Z nein
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A

Haussperling (passer domesticus)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: V Art im Wirkraum: IX nachgewiesen |:|
potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
D glnstig & unglinstig — unzureichend D unguinstig — schlecht
Der Haussperling ist ein ausgeprochener Vogel des Siedlungsbereiches und landwirtschaftlicher Gehofte. Im
Umfeld dieser Strukturen erndhrt er sich von Sdmereien. Nester werden oftmals an technischen Strukturen
eingerichtet.
Lokale Population:
Die lokale Population wird entsprechend des EHZ auf kontinentaler Ebene als ungiinstig eingestuft.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Aufgrund der geringen Eignung der Eingriffsflaiche als Nahrungs- und Brutrevier wird nicht von einer
Schadigung des EHZ der lokalen Population ausgegangen. Das Nahrungsangebot wird sich im Zuge der
Extensivierung verbessern.
Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung
Schadigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Eine Totung der fluchtbereiten Vogel ist aufgrund der ausschlieBlichen Nutzung der Eingriffsflache als
Transferraum nicht anzunehmen.
@ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrinkung
Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Eine Stérung nahrungssuchender Individuen in angrenzenden Strukturen wird durch die Baufeldbeschrankung
ausgeschlossen.

|Z Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:
| Bauzeiten- und Baufeldbeschrankung

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja |Z nein
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AT

Freibriiter wacholderdrossel (Turdus pilaris), Singdrossel (Turdus philomelos), Dorngrasmiicke (Sylvia
communis), Elster (Pica pica), Rabenkréihe (Corvus corone), Buchfink (Fringilla coelebs), Griinfink (Carduelis
chloris), Stieglitz (Carduelis carduelis)

1 Grundinformationen

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um weit vebreitete bzw. hdufige Arten die in Gehdlzstrukturen
briten und offene Bereiche zur Nahrungsaufnahme aufsuchen. Durch die Strukturanreicherung im Zuge der
Errichtung der Anlage profitieren diese Arten.

Lokale Population:

Der EHZ aufgefiihrter Arten ist im Wesentlichen als gut zu bewerten. Lediglich Dorngrasmiicke und Stieglitz
befinden sich auf der Vorwarnliste, erleiden jedoch keinen Lebensraumverlust und sind der Art des Vorhabens
gegeniiber nicht empfindlich.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3,4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Schadigungsverbot ein.
|Z Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:] ja nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Tétungsverbot ein.
& Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich:

\ Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen

Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner im Umfeld ansassiger Individuen wird durch VermeidungsmaRnahmen Rechnung
getragen.

|Z Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
\ Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen

Storungsverbot ist erfiillt: L] ja X nein
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AT

Bodenbriiter Zilpzalp (Phylloscopus collybita), Fitis (Phylloscopus trochilus), Goldammer (Emberiza
citrinella)

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: Bayern: Art im Wirkraum: nachgewiesen []
potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X gunstig ] unglinstig — unzureichend ] unglinstig — schlecht

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um weit vebreitete bzw. hdufige Arten. Durch die
Strukturanreicherung im Zuge der Errichtung der Anlage profitieren diese Arten.

Lokale Population:

Der EHZ aufgefiihrter Arten ist im Wesentlichen als gut zu bewerten. Lediglich die Goldammer befindet sich

auf der Vorwarnliste, erleidet jedoch keinen Lebensraumverlust und ist der Art des Vorhabens gegeniiber
nicht empfindlich.

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Unter Beachtung der VermeidungsmafRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Schadigungsverbot ein.

IZ Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
| Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit

Schadigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Unter Beachtung der Vermeidungsmalnahmen tritt kein Tatbestand gem. Totungsverbot ein.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
| Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit

Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner im Umfeld ansassiger Individuen wird durch VermeidungsmaRnahmen Rechnung
getragen.

& Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
I Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein
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TEF-

(Halb-)HﬁhIenbrﬁter Blaumeise (Parus caeruleus), Kohimeise (Parus major), Star (Sturnus vulgaris)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: Bayern: Art im Wirkraum: IX nachgewiesen |:]
potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
& glnstig |:| unglinstig — unzureichend |:] unguinstig — schlecht
Bei den betrachteten Arten handelt es sich um weit vebreitete bzw. hdufige Arten. Im Wesentlichen weisen sie
eine Bindung an Wald bzw. Habitatbdume auf und nutzen die Eingriffsfliche nur als Uberflugraum bzw.
Nahrungshabitat.
Lokale Population:
Der EHZ aufgefiihrter Arten ist im Wesentlichen als gut zu bewerten. Lediglich die Dohle befindet sich auf der
Vorwarnliste, erleidet jedoch keinen Lebensraumverlust und ist der Art des Vorhabens gegeniiber nicht
empfindlich.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Unter Beachtung der VermeidungsmafRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Schadigungsverbot ein.
|Z Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:
\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen
Schadigungsverbot ist erfiillt: |:] ja nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Unter Beachtung der Vermeidungsmalnahmen tritt kein Tatbestand gem. Totungsverbot ein.
|E Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen
Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner im Umfeld ansassiger Individuen wird durch VermeidungsmaRnahmen Rechnung
getragen.

@ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
I Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung aulRerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender Gehdlze

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein
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A

BUSCh-/ Baumbriiter méusebussard (Buteo buteo), Graureiher (Ardea cinerea)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: Bayern: Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen ]
potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X gunstig [ ] ungtinstig — unzureichend [_] ungtinstig — schlecht
Bei den betrachteten Arten handelt es sich um weit vebreitete bzw. haufige Arten. Im Wesentlichen weisen sie
eine Bindung an Wald bzw. Habitatbdume auf und nutzen die Eingriffsfliche nur als Uberflugraum bzw.
Nahrungshabitat.
Lokale Population:
Der EHZ aufgefiihrter Arten ist im Wesentlichen als gut zu bewerten. Lediglich der Graureiher befindet sich auf
der Vorwarnliste, erleidet jedoch keinen Lebensraumverlust.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Unter Beachtung der VermeidungsmafRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Schadigungsverbot ein.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen
Schadigungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Unter Beachtung der Vermeidungsmalnahmen tritt kein Tatbestand gem. Totungsverbot ein.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen
Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner im Umfeld ansassiger Individuen wird durch VermeidungsmaRnahmen Rechnung
getragen.

& Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
I Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender Gehodlze

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein
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AT

Felsen-/ Nischenbriiter Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros), Turmfalke
(Falco tinnunculus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: Bayern: Art im Wirkraum: nachgewiesen []
potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X gunstig ] unglinstig — unzureichend ] unglinstig — schlecht

Bei den betrachteten Arten handelt es sich um weit vebreitete bzw. hdufige Arten. Im Wesentlichen weisen sie
eine Bindung an Wald bzw. Habitatbdume auf und nutzen die Eingriffsfliche nur als Uberflugraum bzw.
Nahrungshabitat.

Lokale Population:

Der EHZ aufgefiihrter Arten ist im Wesentlichen als gut zu bewerten. Die Arten erleiden keinen
Lebensraumverlust und sind der Art des Vorhabens gegeniiber nicht empfindlich.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Unter Beachtung der VermeidungsmalRnahmen tritt kein Tatbestand gem. Schadigungsverbot ein.
|Z Konfliktvermeidende MaRRnahmen erforderlich:

\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen

Schadigungsverbot ist erfiillt: |:] ja nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG
Unter Beachtung der Vermeidungsmalnahmen tritt kein Tatbestand gem. Totungsverbot ein.
& Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:

\ Baufeldbeschriankung und Baufeldeinrichtung auBerhalb der Brutzeit, Erhalt bestehender
Geholzstrukturen

Totungsverbot ist erfiillt: [] ja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5S. 1, 5 BNatSchG

Der Storung einzelner im Umfeld ansassiger Individuen wird durch VermeidungsmaRnahmen Rechnung
getragen.

@ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
I Baufeldbeschrankung und Baufeldeinrichtung auRerhalb der Brutzeit

Storungsverbot ist erfiillt: |:| ja nein
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TEF-

Feldlerche

Das Gebiet weist eine hohe Bedeutung als Brutstatte fir Feldlerchen auf. Auf den Flachen befanden
sich kolonieartige Ansiedlungen von Individuen im zahlenmaRigen Bereich von 4 potenziellen Paaren.
Die Wintergetreideanbauflachen sind klar durch das Vorkommen der Feldlerchen gepragt und die
Kapazitat der Ackerschlage ist noch nicht ausgeschopft. Auch die benachbarten Schldage sind durch
Feldlerchen besiedelt. Trotz Literaturhinweise erfolgreicher Bruten innerhalb von Photovoltaik-
Freifachenanlagen (u.a. Feldlerchen und Schafstelzen; BfN 2009, Herden et al. 2009, Lieder und Lumpe
2012, Raab 2015, Tréltzsch und Neuling 2013) kann auch unter Ricksichtnahme der den
artspezifischen Ansprichen im Bezug auf die Wahl des Neststandorts zugute kommenden
Bewirtschaftungsauflagen (insb. keine Biozide oder Diingung, Mahdregime und Ansaat) nicht davon
ausgegangen werden, dass die Lebensraumkapazitat im Hinblick auf ein gleichwertiges Raumangebot
der des Intensivackers entspricht. Um etwaigen Raumverlusten entgegenzuwirken wurden fir 4
Feldlerchenpaare, die nachweislich auf der Eingriffsfliche ihrem Brutgeschaft nachgehen, CEF-
MaBnahmen konzipiert. Vorgezogene MalRnahmen auf den im direkten Umfeld verorteten intensiv
genutzten Flachen erscheinen hinsichtlich der bereits festgestellten Nutzung als Brutstatte als
geeignete Moglichkeit die durch die Errichtung der Anlage potenziell beeintrachtigten Reviere
auszugleichen.

Wachtel

Am dritten Erfassungstermin wurden auf der Flache zwei rufende Mannchen innerhalb des bereits
hochstehenden Getreides festgestellt. Da die Prifung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande im
Wesentlichen im Zusammenhang mit den Brutstandorten bzw. essenziellen Funktionsraumen
(Hauptnahrungshabitate oder Flugrouten) relevanter Arten steht und die vom Eingriff betroffenen
Flachen lediglich entlang der Randbereiche entsprechende Strukturen aufweisen, welche im direkten
Umfeld vielfach vorzufinden sind, wird im Hinblick auf die im Zuge der Errichtung der PV-Anlage
angedachte Pflegeextensivierung von einer Optimierung der Habitatausstattung und nicht von einem
Entzug essentieller Habitatstrukturen ausgegangen. Da die Baustelleneinrichtung aullerhalb der
stationdren und damit insbesondere sensiblen Brutzeit erfolgt, wird unter Anwendung der zur
Vermeidung vorgesehenen MaRBnahmen nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung des EHZ der
lokalen Population ausgegangen.

Rotmilan

Rotmilane nutzen das Gebiet als Nahrungshabitat (Brutstdtte im Vorhabensbereich
ausgeschlossen) und wurden daher bei mehreren Erfassungsterminen beim Uberflug bzw.
Tangieren der Flache beobachtet. Die Artvertreter finden im weiteren Umfeld des
Geltungsbereiches ihnen entsprechende Brutpldatze u.a. innerhalb von Feldgehdlzen und
Wald(rand)bereichen. Da sich das Nahrungsangebot aufgrund der Nutzungs-
extensivierungen unter Ausbleiben der Nutzung von Bioziden und Dinger verbessert und
potenzielle Brutstandorte durch VermeidungsmaRnahmen vor Stérungen verschont bleiben, wird
nicht von einer Verschlechterung des EHZ der lokalen Population aufgrund der Errichtung der PV-
Anlage ausgegangen.

Graureiher

Graureiher bewohnen gewassergepragte Landschaften (Nahrungshabitat) mit altem Baumbestand
(Randbereiche als Bruthabitat). Typischerweise ist die Art ein Koloniebriiter und benétigt daher
groRere Lebensraumkomplexe der beschriebenen Auspragung. Gefdahrdungen entstehen durch
Verfolgung und Storung sowie Lebensraumverlust. Fordernd wirken sich die Anlage von Gewassern
und Nutzungsextensivierungen aus. Im Planungsbereich wurden Graureiher lediglich als Durchziigler
festgestellt.
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Stieglitz

Stieglitze besiedeln halboffene Landschaften mit lockerem Gehdlzbestand (insb. Siedlungsrander),
Hochstaudenfluren und Ruderalstandorten. Die Art erndhrt sich vornehmlich von Samereien und
britet als Freibriter im duBeren Kronenbereich von Gehdlzen. Gefahrdungen stellen Intensivierungen
in der landwirtschaftlichen Nutzung sowie Lebensraumverlust dar. Im Planungsbereich wurden
Stieglitze lediglich als Nahrungsgast und Durchzligler festgestellt.

Haussperling

Der Haussperling britet als kulturfolgender Nischenbriiter an Gebauden und profitiert im Umfeld von
Siedlungen vom ganzjahrig verfiigbaren Nahrungsangebot. Durch Intensivierung der
landwirtschaftlichen Nutzung, insbesondere durch Biozide sowie die fortschreitende Modernisierung
von Gebauden und damit einhergehendem Verlust von Brutstrukturen (Nischen, 0.3.) kommt es zum
Rickgang lokaler Populationen. Férdernd auf die Brutbestdnde wirken sich demnach
Nutzungsextensivierungen sowie Aufrechterhaltung und Bereitstellung von Brutstrukturen aus. Im
Planungsbereich wurden Haussperlinge lediglich als Nahrungsgast und Durchziigler festgestellt.

Fiir die Ubrigen Vogelarten, welche aufgrund ihres weitrdumigen Verbreitungsgebietes und
entsprechend hoher Populationszahlen oder aber aufgrund ihres ubiquitdren 06kologischen
Anspruchsprofils gemeinhin als , Allerweltsarten” bezeichnet werden, kann aufgrund der Art und des
baulichen Males des geplanten Vorhabens in Verbindung mit den zu treffenden
VermeidungsmalRnahmen und entsprechend geringer Empfindlichkeit der Arten (keine erhdhte
Kollisionsgefahr, keine Brutstdtten innerhalb der Flachen, lediglich in auBerhalb oder randlich
gelegenen zu erhaltenden Gehdlzbereichen) gegenlber der Planung davon ausgegangen werden, dass
keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch die Planung
hervorgerufen wird und im raumlich-funktionalen Zusammenhang eine Wahrung der 6kologischen
Funktion der Lebensstatten allenfalls vereinzelt betroffener Individuen gewahrleistet wird. Da
vielmehr von einer Optimierung der Habitatausstattung ausgegangen werden kann (u.a. durch
Nutzungsextensivierung, welche dem allgemeinen Brutgeschaft im Sommer zugutekommt und im
Winter u.a. durch schneefreie Bereiche zur Nahrungssuche und Rast unterhalb von Modulen, gilt fur
Singvogelarten gleichermallen wie fiir Greifvogel, s. Herder et al. 2009) erfolgt in diesem Sinne keine
Uberpriifung des Eintretens von Verbotstatbestanden hinsichtlich entsprechender Arten.
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6. Gutachterliches Fazit

Die im Zuge der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung vorgenommene Erfassung gemeinschaftlich
und streng geschiitzter Arten, deren durch die Verbotstatbestinde des §44 Abs. 1-5 BNatschG
begriindete Priifrelevanz aufgrund artspezifischer Anspriiche und Dispositionen gegeben ist, kommt
zu folgendem Ergebnis:

Es sind keine Vorkommen streng geschiitzter Pflanzenarten, Saugetierarten und Wirbelloser zu
erwarten. Durch Ubersichtsbegehungen zur Feststellung der Habitatausstattung konnte die Nutzung
der Eingriffsfliche unter Berlicksichtigung der umliegenden Bereiche als essenzieller Teillebensraum
fir die betrachteten Arten(gruppen) ausgeschlossen werden. Es sind zudem keine Nachweise der
Arten aus der Artenschutzkartierung bekannt. Potenzielle Vorkommen von Artvertretern der Gruppe
der Fledermause werden aufgrund ihrer geringen Empfindlichkeit gegenliber der Vorhabenart als nicht
prifrelevant angesehen. Die im Zuge eines worst-case Szenarios anzunehmende Betroffenheit
beschrankt sich auf die Nutzung der Flache als Teilnahrungshabitat und Transferraum. Da die
Eingriffsflache in diesem Kontext unter Beachtung der VermeidungsmaRnahmen zur Bauzeiten- und
Baufeldbeschrankung, sowie der Minimierung der Beleuchtung eine Habitatoptimierung durch
Extensivierung und Neupflanzungen erfahrt, ist nicht von einer Einschlagigkeit der Verbotstatbestande
auszugehen. Die Artenschutzkartierung fiihrt zudem keine Artnachweise im Wirkbereich. Die
Betroffenheit streng geschiitzter Reptilien wurde durch eine Ubersichtsbegehung entlang eines
relevante Strukturen inkorporierenden Transektes vorgenommen und blieb ergebnislos. Aufgrund der
heimlichen Lebensweise und weiten aber dennoch sparlichen Verbreitung der moglicherweise vom
Vorhaben betroffenen Arten soll vorsorglich eine VermeidungsmaRnahme (Herstellung eines
Reptilienersatzhabitats in Randlage) Anwendung finden. Diese MaRnahme kommt auch anderen Arten
zugute. Die Artenschutzkartierung fiihrt jedoch keine Nachweise der Zauneidechse oder Schlingnatter
im Wirkbereich. Aufgrund des Vorkommens von Amphibien in angrenzenden Bereichen wird eine
Kombination von VermeidungsmalRnahmen getroffen. Diese betreffen zum Einen Zaunerh6hungen zur
Gewahrleistung  der  6kologischen  Durchgingigkeit, zum  Anderen  Baufeld- und
Bauzeitenbeschrankungen und des Weiteren die Vermeidung von bodennahen Strukturen, welche
eine Fallenwirkung aufweisen, sowie die Errichtung eines Amphibienschutzzaunes wahrend kritischer
Lebenszykluszeiten. Fir die Feldlerche sind CEF-MalRnahmen zu ergreifen. Im Falle der Feldlerche
betrifft dies entsprechend 4 beeintrachtigter Brutreviere MaBnahmenflachen (s.0.) von gut 1-4 ha
Ausdehnung in einem Suchradius von 2km. Fir weitere Arten, welche neben der Wachtel
hauptsachlich Vogelarten darstellen, die in Heckenstrukturen briten, kann innerhalb des
Geltungsbereiches durch Lebensraumaufwertungen eine Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population ausgeschlossen werden. Erhebliche Beeintrachtigungen durchziehender, streng
geschitzter Arten, welche die Flache lediglich als Teillebensraum oder Transferraum nutzen, werden
durch entsprechende VermeidungsmaRnahmen (Bauzeiten- und Baufeldbeschrankungen) vermieden.
Die Flachen werden in ihrer Funktion fir die erwahnten Arten zudem aufgewertet. Fiir die Arten des
Anhangs IV der FFH-RL sowie des Artikels 1 der VS-RL ist unter Beachtung der erforderlichen
MaRnahmen zur Vermeidung sowie der kontinuierlichen 6kologischen Funktion (CEF-MalRnahmen)
nicht von einer Einschlagigkeit der Verbotstatbestinde des §44 BNatschG auszugehen.
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8. Anhang
Priftabellen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
(Stand 08/2018)

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriften
Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfiigbaren Tabellen beinhalten
alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen,
Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass einer
neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und
nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung
bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste und nicht autochthone Arten sind in den Listen
nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen Vogelarten nicht enthalten, die
aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels aktueller Gefdhrdung in einem ersten Schritt
(Relevanzpriifung) einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden kdnnen. Bei diesen weit
verbreiteten, sog. "Allerweltsvogelarten" kann regelmaRig davon ausgegangen werden, dass durch
Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmaRig tberprift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vogel Bayern und Deutschland
um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine gréRere Anzahl von
Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem Vorhaben
betroffen sein kénnen, sind diese Arten ebenfalls als zu priifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstitten im Wirkraum des Projekts als regelmaRige Gastvogel zu
erwarten sind. Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutz-
rechtlich zu priifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfiihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollziehbarkeit der
Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fir die Abstimmung mit den
Naturschutzbehorden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeigneter Form (z.B.
in Form der ausgefiillten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend
begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)
0 = aulBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfllt

oder keine Angaben moglich (k.A.)
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0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:

X = gegeben, oder nicht auszuschlielRen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen
0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgelost werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant
identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlossen werden. Alle
Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X=ja0=nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der
Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X=ja0=nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung
(Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitdt zu Gberpriifen. Arten, bei denen
eines der o.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1,
Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fiir alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung
in der saP entbehrlich.

Abklrzungen:

RLB: Rote Liste Bayern fiir Tiere:

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (BLFU 2003, 2016)
0

Ausgestorben oder verschollen

1

Vom Aussterben bedroht

2

Stark gefahrdet

3

Gefdhrdet

G

Gefdahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
D

Daten defizitar

Vv

Arten der Vorwarnliste

X
Nicht aufgefiihrt
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Ungefahrdet
nb

Nicht bericksichtigt (Neufunde)

GefdlRpflanzen:

Scheuerer & Ahlmer (2003)

0

ausgestorben/ verschollen

1

vom Aussterben bedroht
2

stark gefahrdet

3

gefdhrdet

R

sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vv

Vorwarnstufe

D

Daten mangelhaft

ungefahrdet

Tab. 1: Bestand und die Betroffenheit der Tier- und Pflanzenarten

V |L |E |NW |PO |Artengruppe |Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Rote Liste BY |Rote Liste D |EHZ

X |X 0 X  |Sdugetiere |Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3|G u

X |X 0 X  |Sdugetiere |Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2|u

X X 0 X  |Sdugetiere  [Myotis myotis GrolRes Mausohr Y g

X |X 0 X  |Sdugetiere |Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \Y g

X |X 0 X  |Sdugetiere  |Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2D u

X |X 0 X  |Sdugetiere  |Nyctalus noctula GroRer Abendsegler Vv u

X [X 0 X Sdugetiere Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g

X X 0 X  [SHugetiere |Plecotus auritus Braunes Langohr v g

X X 0 X |Sdugetiere  |Plecotus austriacus Graues Langohr 2 2|u

X [X 0 X |Saugetiere  |Rhinolophus ferrumequinum GroRe Hufeisennase 1 1|s

X X Ix Ix Vogel Alauda arvensis Feldlerche 3 3|B:s
XX Ix |x Vogel Ardea cinerea Graureiher \ B:u,R:g
X X 0[X Vogel Buteo buteo Mdusebussard B:g,R:g
X X 0[X Vogel Circus aeruginosus Rohrweihe B:g,R:g
XX o|x Vogel Coturnix coturnix Wachtel 3|V B:u
XX 0[X Vogel Cuculus canorus Kuckuck v v B:g

X olx X Vogel Cygnus olor Hdéckerschwan B:g, Rig
% X 0|X Vogel Emberiza citrinella CEETITIE? Vv B:g, R:g
X x 0|X Vogel Falco tinnunculus Turmtatke B:g, R:g
X x 0|X Vogel Linaria cannabina Biuthantling 2 3|B:s, Riu
X x 0|X Vogel Milvus milvus eIl Vv Vv B:g, R:g
A X 0|X Vogel Sylvia communis L E ML \ B:g
AIx 0 X |Lurche Pelobates fuscus RTODIFUCNRTOTE . 2 3lu

f‘ X 0 X Lurche Triturus cristatus Toravcnerkammmmcn 2lv u

A x 0 0|Kafer Osmoderma eremita cremt 2 2lu
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Tab. 2: Gesamtartenliste

Bachstelze
Blaumeise
Buchfink
Dorngrasmiicke
Elster

Fasan
Feldlerche
Fitis

Gimpel

Girlitz
Goldammer
Graureiher
Grinfink
Hausrotschwanz
Haussperling
Hockerschwan
Kohlmeise
Kormoran
Kuckuck
Mausebussard
Rabenkrahe
Ringeltaube
Rohrweihe
Rotmilan
Singdrossel
Star

Stieglitz
Stockente
Turmfalke
Wacholderdrossel
Wachtel
Zilpzalp

Motacilla alba
Cyanistes caeruleus
Fringilla coelebs
Sylvia communis
Pica pica

Phasianus colchicus
Alauda arvensis
Phylloscopus trochilus
Pyrrhula pyrrhula
Serinus serinus
Emberiza citrinella
Ardea cinerea
Chloris chloris
Phoenicurus ochruros
Passer domesticus
Cygnus olor

Parus major
Phalacrocorax carbo
Cuculus canorus
Buteo buteo

Corvus corone
Columba palumbus
Circus aeruginosus
Milvus milvus
Turdus philomelos
Sturnus vulgaris
Carduelis carduelis
Anas platyrhynchos
Falco tinnunculus
Turdus pilaris
Coturnix coturnix
Phylloscopus collybita
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